DE
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JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERO UNO DE SEVILLA

PROCEDIMIENTO ABREVIADO NUM. 173/2015

SENTENCTIA 301/2016

En la ciudad de Sevilla, a 27 de octubre de 2016.

Vistas por Difia. Maria José Pereira Maestre, Magistrada
Juez del Juzgado de lo Contencioso—administrativo num. UNO de
Sevilla, las presentes actuaciones de Procedimiento BAbreviado
sobre responsabilidad patrimonial, seqguidas con el num.
173/2015 e iniciadas en virtud de demanda promovida por Diia.
MANUELA GOMEZ GARCIA representada por el Procurador D.
Francisco Javier Macarro Sanchez del Corral, contra el Excmo.
Ayuntamiento de VILLAMANRIQUE DE LA CONDESA (Sevilla), dicta
la presente, con fundamento en los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La representacidén actora presentd escrito, que
fue turnado a este Juzgado, interponiendo Recurso Contencioso-
administrativo contra la resolucidén presunta del Ayuntamiento
de Villamanrique de la Condesa que desestima, por silencio
administrativo, la reclamacidén de responsabilidad patrimonial
presentada en virtud de escrito de fecha 12/9/2013; vy tras
alegar los fundamentos de derecho que estimaba aplicables,
terminaba suplicando que se dicte Sentencia en la que se
declare la responsabilidad patrimonial de la demandada y se le
condene a indemnizarle en la suma de 1005, 00€.

SEGUNDO.- Previo examen de la Jjurisdiccién y competencia,
se admitidé a tramite la demanda, reclamandose el expediente
administrativo, el cudl una vez recibido fue puesto de
manifiesto al recurrente, y se sefialdé dia y hora para la
celebracién del Juicio, al que asistieron las ©partes,
celebrandose con el resultado que recoge la grabacién
realizada al efecto.

TERCERO.- En la tramitacidén del presente recurso se han
cumplido las prescripciones legales.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La actora reclama una indemnizacién por los
dafios ocasionados al vehiculo de su propiedad Seat Ibiza
matricula 8221-DGS consistente en suministro y colocacién de
dos 1llantas del lado derecho del vehiculo (delantera vy
trasera) y amortiguado con motivo del accidente que tuvo lugar
el dia 20/4/2013 siendo las 11:30 horas, cuando siendo
conducido por su hijo José Manuel Marina Gdémez, quien
circulaba con dicho vehiculo por 1la carretera conocida como
“Carretera de la fresa” de Villamanrique de la Condesa al
Rocio, y ante la existencia de un socavdn, sin sefializar, en
la calzada, reventandose las ruedas y llantas. Aporta factura
de la reparaciédn.

En el expediente administrativo remitido obra una
propuesta de resolucidé4n que no reconoce el derecho a ser
indemnizada al no haber relacién de causalidad entre el
funcionamiento de los servicios publicos y los dafios
reclamados. Se sustenta en que la carretera en cuestidén es un
camino que tiene un uso agrario y es una via de comunicacién
de dominio publico, cuyo titular es el Ayuntamiento de
Villamanrique de la Condesa. Que se trata de un caminoc rural
asfaltado, lo que no es asimilable a carretera, vy gque su
funcién y trafico que soporta son completamente distintos. Que
dicha naturaleza exige a los usuarios un comportamiento
adecuado a la especial naturaleza rustica de la via, con una
limitacidén de velocidad que requiere este tipo de viario;
adecuacidén que se ha de controlar en todo momento por el
conductor, atento a las circunstancias que concurran;
adecuacidén que no ha acreditado la reclamante.

SEGUNDO.- Para la vresolucién de este recurso ha de
tenerse en cuenta gque el art. 54 Jde la Ley Reguladora Jde las
Bases del Régimen Local, de 2 de abril de 1985 , remite para
enjuiciar las pretensiones de responsabilidad del
funcionamiento de los servicios publicos de las Entidades
Locales a la legislacidén general sobre responsabilidad
administrativa, como sefiala la STS de 24 diciembre 2004 , es
necesario precisar que la responsabilidad de las
Administraciones Publicas en nuestro ordenamiento Jjuridico
tiene su base, no sélo en el principio genérico de la tutela
efectiva que en el ejercicio de los derechos e intereses
legitimos reconoce el articulo 24 de la Constitucidn sino
también, de modo especifico, en el articulo 106.2 de la propia
Constitucién al disponer que los particulares en los términos
establecidos por la Ley, tendrédn derecho a ser indemnizados
por toda lesidén que sufran en cualquiera de sus bienes vy
derechos, salvo los casos de fuerza mayor, siempre que sea
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consecuencia del funcionamiento de los servicios publicos; en
el articulo 40 de 1la Ley de Régimen Juridico de la
Administracién del Estado hoy articulo 139, apartados 1 y 2 de
la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativeo Comin--, y en los articulos
121 y 122 de la Ley de Expropiacién Forzosa , que determinan
el derecho de 1los particulares a ser indemnizados por el
Estado de toda lesién que sufran siempre que sea consecuencia
del funcionamiento normal o anormal de los servicios publicos,
Y, el dafio sea efectivo, evaluable econdmicamente e
individualizado, habiéndose precisado por la jurisprudencia
(SSTS de 24 marzo 1992, 5 octubre 1893 y 22 marzo 1995 , por
todas) que para apreciar la existencia de responsabilidad
patrimonial de la Administracién son precisos los siguientes
requisitos:

a) La efectiva realidad del dafioc o perjuicio, evaluable
econdmicamente e individualizado en relacidén a una persona o
grupo de personas.

b) Que el dafio o lesién patrimonial sufrida por el
reclamante sea consecuencia del funcionamiento normal o
anormal --es indiferente 1la calificacién-- de los servicios
publicos en una relacidn directa e inmediata y exclusiva de
causa a efecto, sin intervencidén de elementos extrafios dque
pudieran influir, alterando, el nexo causal. ¢) Ausencia de
fuerza mayor.

c) ©Que el reclamante no tenga el deber juridico de
soportar el dafio cabalmente por su propia conducta. Asimismo,
a los fines del articulo 106.2 de la Constituciédn, la
jurisprudencia (SSTS de 5 Jjunio 1989 y 22 marzo 1995), ha
homologado como servicio publico, toda actuacidén, gestidn,
actividad o tareas propias de la funcién administrativa que se
ejerce, incluso por omisién o pasividad con resultado lesivo.

TERCERO.- Entrando en el fondo de la reclamacién, en el
presente caso, ha comparecido como testigo el conductor D.
José Manuel Marina Goémez, quien manifiesta que era de dia y
circulando por una carretera abierta al trafico. Que dos
vehiculos que circulaban delante esquivaron el bache, no el
testigo. Que el agujero estaba en el centro del carril por el
que circulaba. Que estaba a pocos metros tras incorporarse
desde una rotonda. Pero que no sabia con antelacién el motivo
de la maniobra de esquivo de los vehiculos que le precedian.
Comparece la testigo Dia. Yolanda Villa Sierra, quien
manifiesta que circulaba detréds del vehiculo accidentado. Que
conoce esa carretera de mucho tiempo. Que suele coger dicha
carretera para ir a la playa y ese socavdén lleva afios. Tomd
las fotografias aportadas. Que le prestd el movil para llamar
a su madre. Iban muchos vehiculos circulando, en caravana. Que
la velocidad cree es de 60 km/hora. Para esquivar el agujero
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hay que invadir el carril de sentido contrario. Que desde la
rotonda se puede ver el agujero, pero iban en caravana. Que
llamé a la Guardia Civil, pero no acude por no haber heridos.

De la prueba practicada hemos de tener por acreditado el
hecho del accidente, la causa del accidente, cual es la
existencia de un gran socavon en el centro del carril por
donde circulaba el hijo de la actora. Asi se aprecia de las
fotografias aportadas. Por lo demds de manifiesta que el
socavén llevaba mucho tiempo, afios dice la testigo. Que
posteriormente lo han reparado. Permanencia en el tiempo que
conlleva apreciar la responsabilidad de la administracién en
cuanto no haber procedido a su reparacidén, esto es, con
tiempo suficiente para reparar o sefializar dicho evento. El
dato adquiere especial relevancia, al ser competencia de la
administracién el mantener en buen estado dicho viario,
abierto al trafico, vy sin que se haya acreditado estar
limitado su acceso para una finalidad o uso.

Dicho lo anterior, ha de tenerse en cuenta que si la
velocidad, como dice la testigo, era méxima de 60 km/hora, y
que circulaban en caravana, no se explica el que se reventaran
ambas ruedas. Visto el tipo de carretera se aprecia que la
conduccién requeria adecuarse a la misma. Manifiesta la
testigo que el agujero se ve desde la rotonda, desde la que el
conductor de incorpora. El conductor manifiesta que los
vehiculos que circulaban delante hicieron maniobra %
esquivaron el bache. Pero él no. Ello nos lleva a considerar
que la atencién del conductor no era la suficiente, en
adecuacién al estado de la via. Es por ello que esa falta de
atencién, no adecuada a las circunstancias resefiadas, nos
lleva a apreciar una concurrencia de culpas en la causaciodn
del dafo, en un 50%.

Es por lo expuesto que el recurso ha de ser estimado
parcialmente, condenando a la administracidn demandada a que
abone a la actora la suma de 502,50€, por los dafios
ocasionados.

CUARTO.- A tenor de lo prescrito en el art. 139.1 al
estimarse parcialmente el recurso no existen motivos para una
expresa imposicién de costas a ninguna de las partes.

Que debo estimar y estimo parcialmente el recurso
contencioso administrativo formulado contra la resolucidn
resefiada en el antecedente primero, dque se anula en parte,
procediendo declarar 1la responsabilidad patrimonial de la
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pronunciamiento sobre costas.

ordinario alguno.

Administracidén demandada, Ayuntamiento de Villamanrique. de 1la
JUSTICIA Condesa (Sevilla), condendndole a gue indemnice a la actora en
la suma de 502,50€; todo ello sin hacer especial

Al notificar esta Resolucidén a las partes hagase saber
que es firma y contra la gue no cabe interponer recurso

Asi por esta mi Sentencia, la pronuncio, mando y firmo.

Cadigo Seguro de verificacion:+L8b3QJmro9HRO1ERWXmOQ==. Permite a verificacion de la integridad de una
copia de este documento electronico en la direccién: https://ws121 juntadeandalucia.es/verifirmav2/
Este documento incorpora firma electronica reconocida de acuerdo a la Ley 59/2003, de 19 de diciembre, de firma electrénica.

FIRMADO POR

MARIA JOSE PEREIRA MAESTRE 10/11/2016 14:11:58 FECHA

10/11/2016

ID. FIRMA

ws051.juntadeandalucia.es +L8b3QImro9HROLERWXmOQ== PAGINA

5/5

+1.8b3QJmro9HROIERWXmMOQ==




